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GComisidn Regionalde Inferconexidn Eléclrica

EL INFRASCRITO SECRETARIO EJECUTIVO DE LA COMISION REGIONAL DE INTERCONEXION ELECTRICA -CRIE-,
POR MEDIO DE LA PRESENTE:

CERTIFICA:

Que tiene a la vista la Resolucion N° CRIE-16-2015, emitida el veinte de mayo de dos mil quince, donde
literalmente dice:

“COMISION REGIONAL DE INTERCONEXION ELECTRICA
Resolucion CRIE-16-2015

CONSIDERANDO:

Que el objeto del Tratado Marco del Mercado Eléctrico de América Central —Tratado Marco-,
establecido en el articulo 1 de ese cuerpo legal, es la formacion y crecimiento gradual de un Mercado
Eléctrico Regional competitivo basado en el trato reciproco y no discriminatorio, que contribuya al
desarrollo sostenible de la regidon dentro de un marco de respeto y proteccion al medio ambiente. El
articulo 4 del referido Tratado sefiala que el Mercado Eléctrico Regional -MER- es: “...el dmbito en
que se realizan las transacciones regionales de compra y venta de electricidad entre los agentes del
mercado. El mercado operard como una actividad permanente de transacciones comerciales de
electricidad, con intercambios de corto plazo, derivados de un despacho de emnergia con criterio
economico regional y mediante contratos de mediano y largo plazo entre los agentes. El mercado debe
evolucionar gradualmente de una situacion inicial limitada hacia una mds amplia, abierta y
compelitiva, apoyado en la infraestructura existente y futura, tanto nacional como regional.” El
Tratado Marco ya citado, en su articulo 19, establece que la Comisiéon Regional de Interconexion
Eléctrica -CRIE- es el ente regulador y normativo del MER, con personalidad juridica propia,
capacidad de derecho publico internacional, independencia econdémica, independencia funcional y
especialidad técnica, que realizard sus funciones con imparcialidad y transparencia, y cuyos objetivos,
definidos en el articulo 22 del citado cuerpo legal, incluye entre otros, el de: “...a) Hacer cumplir el
presente Tratado y sus protocolos, reglamentos y demds instrumentos complementarios...”.
Asimismo, el articulo 23 del Tratado Marco establece que: “Las facultades de la CRIE, son enire
otras: a) Regular el funcionamiento del Mercado, emitiendo los reglamentos necesarios (...) e)
Regular los aspectos concernientes a la (ransmision y generacion regionales, (...) h) Imponer las
sanciones que establezcan los protocolos en relacion con los incumplimientos a las disposiciones del
Tratado y sus reglamentos (...). p) Conocer mediante recurso de Reposicion, las impugnaciones a sus
resoluciones”.

II
Que el Segundo Protocolo al Tratado Marco establece en su articulo 21 que: “La Comisién Regional

de Interconexion Eléctrica (CRIE) vigilara el cumplimiento de la Regulacion Regional, integrada por
el Tratado, sus Protocolos, reglamentos y las resoluciones de la CRIE, e impondrd las sanciones que
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procedan de acuerdo a lo establecido en el presente protocolo...”; por su parte el articulo 41 del
citado protocolo estipula: “E/ ejercicio de la potestad sancionadora deber llevarse a cabo de acuerdo
a los principios establecidos en este protocolo y al procedimiento definido en el reglamento aprobado
mediante Resolucion de la CRIE”.

111

Que el Reglamento para la Aplicacion del Régimen Sancionatorio de la CRIE, emitido mediante la
resolucion CRIE-P-28-2013, establece en su articulo 21 que el procedimiento sancionatorio podra
iniciarse de oficio por la CRIE o mediante denuncia de un agente del mercado, un OS/OM, el EOR o
cualquier tercero que tenga conocimiento de hechos susceptibles de infraccién administrativa,
contemplados en el presente reglamento. El articulo 23 indica que el procedimiento se iniciard con la
providencia que lo ordene, la cual debera contener, como minimo: a) Identificaciéon del presunto
infractor; b) relaciéon sucinta de los hechos que motivan la instruccion del procedimiento, su posible
calificacion como incumplimiento de acuerdo con el Segundo Protocolo e identificacion de las normas
que se consideren incumplidas, sin perjuicio de lo que resulte de la instruccién correspondiente, y; ¢)
Indicacion del derecho del presunto infractor y de las demas Partes del procedimiento de formular
alegaciones, seflalandose un plazo de veinte (20) dias habiles para hacer uso de su derecho de formular
argumentos de descargo, presentar los medios de prueba que estime pertinentes y proponer aquellos
que no estén en su poder o de solicitar diligencias por parte de la CRIE. El articulo 31 de la citado
reglamento indica que concluida la fase de instruccion, la CRIE, por medio de la Junta de
Comisionados, dictard resolucion motivada dentro de un plazo que no deber exceder los sesenta (60)
dias calendario, contados a partir del dia siguiente de haberse recibido el Informe de Instruccion,
pronunciandose sobre todas las cuestiones planteadas en el expediente o cuantas resulten del mismo.

v

Que el Reglamento del Mercado Eléctrico Regional —-RMER-, dispone en su Libro IV: “... 1.9,
Recurso de Reposicion. 1.9.1. Los agentes del mercado, OS/OMS y el EOR, a través del recurso de
reposicion, podran impugnar y solicitar la revocacion de las resoluciones, acuerdos y decisiones de la
CRIE que tengan cardcter particular, respecto de las cuales tengan un interés directo o indirecto y
por considerar que el acto no es legitimo o contravenga normas de categoria superior.... 1.9.3. El
recurso de reposicion deberd ser presentado por escrito ante la CRIE y deberd exponer las razones
por las cuales el agente, OS/OM o el EOR impugna dicha decision, explicando las razones por las
que la decision adoptada por la CRIE afecta sus intereses y es violatoria de la Regulacion Regional.
En la consideracion del recurso de reposicion la CRIE no admitird la prdctica de pruebas adicionales.
1.9.4. La CRIE, en un plazo de treinta (30) dias a partir del momento de su recepcion y mediante
resolucion motivada, resolverd el recurso interpuesto o extenderd este plazo. Dentro del plazo
establecido y mediante resolucion motivada, la CRIE decidird acerca del recurso de reposicion
pudiendo confirmar la resolucion recurrida o revocarla tolal o parcialmente. Cualquiera sea la
decision adoptada por la CRIE, ésta se entenderd definitiva y contra ella no procederd recurso
alguno. Esta resolucion debe ser notificada de la misma forma que la resolucion contra la que se
interpuso el recurso y entrard en vigor al dia habil siguiente al de su notificacion.” (Los énfasis son
propios). En igual sentido, el articulo 51 del Reglamento para la Aplicacién del Régimen
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Sancionatorio de la CRIE, establece el derecho de las personas que se sientan afectadas por decisiones
dictadas en los procedimientos sancionatorios a interponer recursos de reposicidén en contra de las
mismas.

\%

Que en el ejercicio de la facultad de vigilancia del cumplimiento de la Regulacion Regional y de la
potestad sancionadora adjudicada a la Comision Regional de Interconexion Eléctrica —CRIE-, por el
Segundo Protocolo al Tratado Marco, en sus articulos 21 y 25, esta Comision abrid el expediente
CRIE-PS-05-2014, iniciando las diligencias de la fase de instruccion mediante la providencia de
trdmite CRIE-PS-05-2014-01, de fecha 21 de agosto de 2014, en virtud que en ejercicio del
mecanismo de supervision y vigilancia del MER, luego de los analisis preliminares correspondientes,
encontr6é indicios de que ciertos agentes pudieron haber incurrido en violaciones a la normativa
regional vigente, ya que “..se encontré con que algunos agentes de Guatemala han realizado
repetidamente ofertas de precios de oportunidad en el predespacho regional, muy por encima de los
precios registrados en el mercado eléctrico...” (parrafo considerativo III), encontrandose dentro de
estos agentes, la entidad Grupo Generador de Oriente, S.A. En virtud de esos indicios se dicto inicio de
procedimiento sancionatorio de acuerdo al Reglamento para la Aplicacion del Régimen Sancionatorio
de la CRIE, ordenandose el inicio de la fase de instruccion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 42 del Segundo Protocolo, confiriéndosele audiencia entre otros agentes, a la entidad Grupo
Generador de Oriente, S. A., a fin que presentara sus argumentos y pruebas de descargo, en
cumplimiento de lo establecido en el articulo 44, literal ¢) del Segundo Protocolo al Tratado Marco.
Que habiéndose agotado la investigacion correspondiente, la Junta de Comisionados emitio la
resolucion CRIE-11-2015, de fecha 13 de abril de dos mil quince, en la que resolvié en el numeral
octavo: “..SANCIONAR a GRUPO GENERADOR DE ORIENTE, SOCIEDAD ANONIMA —
GENOSA-, dentro del procedimiento sancionatorio CRIE-PS-05-2014, por la comision de acciones
definidas en el articulo 30, literal f, del Segundo Protocolo al Tratado Marco, y el incumplimiento de
los articulos 1.5.2, 2.2.10, 2.8.8.4, 2.8.9.5 y 2.8.9.6 literal b), del libro IV del RMER, con multa por el
monto de VEINTITRES MIL SESENTA Y DOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
(USE 23,062.00)...”

VI

Que la entidad Grupo Generador de Oriente, Sociedad Anénima —GENOSA-, plante6 ante la Comision
Regional de Interconexion Eléctrica —CRIE-, recurso de reposicion en contra de la resolucién CRIE-
11-2015, argumentando, en términos generales que: “...resulta evidente que la Resolucion Impugnada,
en el sentido y medida indicados, constituye un acto ilegitimo, contraviene normas de categoria
superior y es violatoria de Regulacion Regional, y por ende, debe conforme a derecho, ser revocada
parcialmente y procederse a dictar la resolucion que en derecho corresponda, de manera tal que, en
definitiva quede la entidad GRUPO GENERADOR DE ORIENTE, SOCIEDAD ANONIMA absuelta
dentro del procedimiento sancionatorio CRIE-PS-05-2014..."

A% 11
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La CRIE procede a analizar cada uno de los argumentos que sustentan el recurso interpuesto en el
mismo orden en que fueron planteados en su escrito por GENOSA:

A. Sefiala GENOSA que el AMM, en el ejercicio de las funciones que le corresponden, reviso la
informacion declarada por GENOSA vy aplico los procesos de validacion de la informacion
antes de utilizar la misma en la programacién semanal. E1 AMM, como ente operador del
Mercado Mayorista en ningiin momento determind la existencia de inconsistencias en la
determinacion del precio de las Ofertas de Exportacion al MER, lo que demuestra que no hay
incumplimiento de la normativa nacional vigente y aplicable al caso concreto sefialado.

En relacion con este primer punto, es necesario indicar que no corresponde a la CRIE efectuar
procesos de validacion o determinar si, de acuerdo a la regulacion nacional guatemalteca, en las
ofertas de oportunidad presentadas por el agente GENOSA existian inconsistencias.

A la CRIE le corresponde vigilar el cumplimiento de la Regulacion Regional, integrada por el
Tratado, sus Protocolos, reglamentos y las resoluciones de la CRIE, y ante la comprobacion de
su incumplimiento imponer las sanciones que procedan de acuerdo a lo establecido en dichos
instrumentos. Es dentro de dicho marco normativo que la CRIE determind que el agente
GENOSA habia presentado ofertas de oportunidad injustificadamente altas en MER durante los
meses de septiembre y diciembre de 2013 y enero, febrero, marzo y abril de 2014,
constituyendo dicho comportamiento un supuesto de retenciéon econdmica de acuerdo a lo
establecido en el numeral 2.8.8.4 del Libro IV del RMER, incumplimiento muy grave segin
articulo 30, literal f, del Segundo Protocolo al Tratado Marco.

B. En segundo lugar GENOSA sefiala la supuesta improcedencia de la aplicacion del
“Reglamento para la aplicacion del Régimen Sancionatorio de la CRIE”, en los siguientes
términos por la entidad GENOSA: “...El proceso sancionatorio que culminé con la Resolucion
Impugnada, lo ha venido fundamentando la CRIE a lo largo del curso del misma (sic) y en
varias de las resoluciones y/o providencias emitidas dentro del mismo, en el denominado
‘REGLAMENTO PARA LA APLICACION DEL REGIMEN SANCIONATORIO DE LA CRIE’
emitido por la propia CRIE en Resolucion identificada como CRIE-P-28-2013 de fecha trece
de diciembre del afio dos mil trece. Cabe considerar que el Reglamento para la Aplicacion del
Régimen Sancionatorio de la CRIE, resulta norma de observancia obligatoria dentro del
ordenamiento juridico guatemalteco, a partir del dia siguiente de su publicacion en la pdgina
web de la CRIE. Siendo que la publicacion fue efectuada el dia siete de enero de dos mil
catorce, tal Reglamento adquirio fuerza legal y efecto vinculante, a partir del dia ocho de
enero de dos mil catorce. El principio de irretroactividad de la ley (...) es un principio
consagrado por la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en su articulo 15 (...)
En consecuencia, resulta claramente improcedente e inconstitucional, la pretension de la CRIE
de aplicar el referido Reglamento a las ofertas de inyeccion de oportunidad realizadas en los
meses de septiembre y diciembre del afio 2013, a las cuales cabe unicamente aplicarles
normas relacionadas con régimen sancionatorio que aparezcan en el Tratado Marco, sus
protocolos y el RMER, no asi las normas del referido Reglamento...”
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En cuanto a la argumentacion sobre la supuesta aplicacion retroactiva de la ley es necesario
aclarar que el Segundo Protocolo al Tratado Marco, que crea el Régimen Basico de Sanciones
en el MER y contiene toda la normativa sustantiva y la fundamentacion sobre la que se ha dictd
la norma adjetiva relativa al ejercicio de la potestad sancionadora de la CRIE, fue firmado por
los representantes de los paises miembros el diez de abril de 2007 y ratificado por la Republica
de Guatemala el 21 de abril de 2008, como consta en el Diario de Centroamérica de 23 de
septiembre de 2008; el Reglamento del Mercado Eléctrico Regional entrd en vigencia el 1 de
enero de 2013, mediante resolucion CRIE-P-23-2013 de fecha 20 de noviembre de 2012, y el
Reglamento para la Aplicacion del Régimen Sancionatorio de la CRIE entr6 en vigencia el 8 de
enero de 2014,

Visto lo anterior, esta claro que la normativa en que se fundamento la actuacion de la CRIE no
fue aplicada en forma retroactiva, toda vez que el procedimiento sancionatorio inicié el 21 de
agosto de 2014 mediante la emision de la providencia correspondiente, es decir, cuando todas
las normas sustantivas y adjetivas citadas estaban vigentes. De manera especial, debe resaltarse
que los indicios de incumplimiento a la normativa regional fueron encontrados durante la
revision de las ofertas presentadas durante los meses de septiembre y diciembre de 2013 y
febrero, marzo y abril de 2014, fechas en las que la normativa del Segundo Protocolo, que
define los incumplimientos y las sanciones aplicables a los mismos, ya estaba vigente. Por lo
tanto, durante todo el tramite del expediente se cumpli6 con toda la normativa regional vigente,
respetandola en todo momento, respetando incluso la afirmacion que hace la entidad recurrente
cuando afirma en su escrito de impugnaciéon, que a las acciones investigadas: “...cabe
unicamente aplicarles normas relacionadas con régimen sancionatorio que aparezcan en el
Tratado Marco, sus protocolos y el RMER...”.

Ademas, en los considerandos de la la Resolucion N°® CRIE-P-28-2013, que aprueba el
Reglamento para la Aplicacion del Régimen Sancionatorio de la CRIE, ya se explica que las
normas del Libro IV del RMER relativas al procedimiento sancionatorio quedaron derogadas
“... por disposicion expresa del articulo 22 del Segundo Protocolo y en forma tdacita en los
articulos 34 y 42, al momento en que el Segundo Protocolo vuelve a desarrollar la normativa
contenida en el referido Libro IV, sustituyéndolo, en virtud de la imposibilidad de la dualidad
de normas”.

En consecuencia de lo anterior, toda la argumentacion que dicha entidad desarrolla, invocando
normas derogadas del RMER por el Segundo Protocolo al Tratado Marco, carece de sustento
juridico, por no ser normas vigentes, y no ameritan un analisis de fondo por parte de esta
Comision.

C. Por otra parte, se indica que la CRIE ha violado el principio de legalidad que debe regir sus
actuaciones, al obviar en los analisis y consideraciones que efecttia a lo largo del proceso
sancionatorio, la aplicaciéon y conocimiento de la regulacion interna vigente que resulta
aplicable al tema en cuestion, “...especificamente las disposiciones contenidas en las Normas
de Coordinacion Comercial No. 1 y No. 10 y sus armonizaciones... Efectivamente la CRIE
obvio todos los aspectos técnicos y normativos del MM y la armonizacion regulaioria que
deberia existir entre un modelo de mercado cuyo fundamento operativo es ser un mercado de
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costos —como es el caso del MM- y un modelo de mercado cuyo fundamento operativo es ser
un mercado de precios —como es el caso del MER-".

En este punto, la CRIE debe partir indicando que su actuacion en el presente caso se
fundamentd en la regulacion regional vigente, especialmente en el numeral 1.5.2 del Libro IV
del RMER, que establece que la CRIE tiene la responsabilidad de supervisar el funcionamiento
del mercado e investigar y analizar los casos de abuso por parte de agentes del mercado, en
particular, la realizacién de acciones para la manipulacion de precios en el MER, de abuso de
posicion dominante y otras practicas anticompetitivas que obstaculicen o dificulten el normal
desarrollo o adecuado funcionamiento del mercado.

Esto se reitera en el numeral 2.1.1 del Libro IV donde precisa que en el Capitulo 2 se
establecen las reglas y procedimientos conforme a los cuales las actividades en el MER y la
conducta de los agentes del mercado seran supervisadas y vigiladas para identificar conductas
anomalas o inapropiadas, incluyendo pero sin limitarse a comportamientos unilaterales o
interdependientes que resulten en posibles abusos de poder de mercado o en comportamientos
anticompetitivos o especulativos.

Por tanto, no es cierto que la CRIE ha violado el principio de legalidad, el cual reza que toda
decision o acto que la CRIE dicte o adopte en el ejercicio de sus funciones debe estar basado en
norma, sino todo lo contrario, se ha apegado y dado cumplimiento a la normativa regional en
el presente caso.

En relacion al punto argumentado por el agente de que el MER es un mercado de precios
mientras que el mercado eléctrico de Guatemala es de costos y que CRIE no debe considerar en
los andlisis los costos variables de generacion (CVG) de los agentes para evaluar precios, la
CRIE debe aclarar que aun cuando el mercado eléctrico regional se basa en ofertas de precios,
la reglamentacion regional dispone que CRIE debe utilizar como referencias para analisis de
precios los costos variables de generacion, costos marginales y costos de mercados nacionales,
conforme los establecen los numerales 2.8.4 y 2.8.7 del Libro IV del RMER.

. Se indica que la CRIE omitié el andlisis y consideracion de las disposiciones de la Norma de

Coordinacion Comercial No. 1, especificamente las contenidas en el inciso k) del numeral 1.3.3
y subsiguientes parrafos, que obliga a los agentes guatemaltecos a declarar precios que como
minimo sean iguales o mayores a su Costo Variable de Generacion —CV G-, Ademas indica que
el precio de las ofertas de oportunidad del MER, también debe considerar cualquier otro costo
aplicable.

Al respecto, es necesario indicar que como parte de las actuaciones realizadas durante la fase de
instruccion, la CRIE le solicité al AMM una explicacion sobre la aplicacion de la normativa
nacional NCC 1, numeral 1.3.3, literal (k), en relacion a los costos que se pueden agregar al
Costos Variables de Generacion —~CVG- para hacer ofertas al MER. La norma referida sefiala lo
siguiente: “Para las ofertas de oportunidad de inyeccion al MER los Agentes Generadores o
quienes les representen en el Mercado Mayorista deberdn declarar un precio, que no podrd ser
inferior al Costo Variable de Generacion de la unidad correspondiente. De no contarse con la
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declaracion semanal respectiva se tomard el mdximo entre el ultimo precio declarado y el
Costo Variable de Generacion vigente para la semana correspondiente como declaracion
semanal. Ante la falta de un precio declarado al MER, el AMM utilizara el Costo Variable de
Generacion correspondiente, mds los costos de mercado promedio historicos de los ltimos
meses conforme las versiones revisadas del Informe de Transacciones Economicas, los cuales
incluyen los cargos unitarios en USS/MWh por Reserva Rodante Operativa, Reserva Rdpida,
Generacion Forzada, Costos Diferenciales y Precio de Referencia de la Potencia...”.

El AMM indic6 que de acuerdo a dicha normativa a los Costos Variables de Generacion —
CVG- se afiadian los costos de mercado -CM- promedio historicos, pero que en caso de
GENOSA, el AMM no aplico lo indicado en dicha normativa pues el agente presentd un precio
de oferta de oportunidad en el MER.

Ademas, la CRIE solicité al AMM todos los costos que se generaron en el mercado nacional
relacionados con los agentes investigados. A dicha solicitud, el AMM suministr6 los Costos
Variables de Generacion por unidad que declar6 GENOSA, pero no los costos reales de
mercado relacionados con este agente debido a que no incurrié en los mismos. Aun cuando los
costos relacionados con las exportaciones que indica la norma NCCI1, son para que el AMM
estime costos de mercado y los aplique si no se presentan ofertas, la CRIE considerd su uso
como referencia de precios, de acuerdo a lo establecido en el 2.8.4 y 2.8.7 del Libro IV del
RMER. Con base en dicha informacion, la CRIE concluyd que los precios presentados por
GENOSA eran injustificadamente altos, pues no guardaban relacién con sus CVG y CM, como
se muestra a continuacion:

Relacion Ofertas / Costos (USS)

Genosa Sept.2013 Dic.2013 Ene.2014 Feb.2014 Mar.2014 Abril.2014

Precios MER 450 500 550 550 550 650
(8%} 153.6 158.31 158.31 158.31 158.31 158.31
M 23.42 23.42 20.68 23.19 23.19 23.19
Total costos 177.02 181.73 178.99 181.5 181.5 181.5
Sobreprecio 272,98 318.27 371.01 368.5 368.5 468.5
% 154% 175% 207% 203% 203% 258%

Genosa: Relacion de Precios Ofertadosy Costos de Generacién (US$S/MWh)
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GENOSA en su escrito reitera que dentro de las ofertas de precios al MER se incluyen costos
por Reserva Rodante Operativa, Reserva Répida, Generacion Forzada, Costos Diferencial
Precio de Referencia de la Potencia; sin embargo, no se presentan pruebas de dichos costos y ni
siquiera se indican los valores o montos de los mismos y que supuestamente fueron sumados a
los CVG. Por tal razdn, en el andlisis de CRIE, relacion Precios/Costos, se utilizé como CM de
referencia el calculado por el AMM.

Sostiene GENOSA que la CRIE omitié en su decision el andlisis de lo dispuesto en el numeral
2.8.9.5 y 2.8.9.6, sobre el umbral de referencia de 150%, reiterando el argumento que sumando
todos los costos de combustible diesel para la rampa de arranque y parada de una hora, resulta
un costo real que supera el umbral establecido en la norma y que resultaria que sélo ofertando
precios inferiores al CVG no violaria la misma, contraviniendo una norma explicita del NCC1
de Guatemala. A su entender, todo precio que sobrepase el umbral es un precio alto, sujeto a
sancién y constitutivo de retencion econdmica.

En cuanto a estos argumentos, la CRIE debe aclarar que el umbral de 150% establecido en los
numerales 2.8.9.5 y 2.8.9.6 del Libro IV del RMER, es una referencia para identificar la
posible ocurrencia de retencion econémica en el MER. En otras palabras, el hecho de que los
precios ofertados al MER rebasen dicho umbral por si sélo no constituye un supuesto de
retencién econdmica, sino que, ademads, dicho precios deben ser injustificados, es decir, sin
relacién con los costos asociados a dicha generacion. Los resultados de la aplicacion de este
umbral sirvié de base a CRIE para el inicio de las investigaciones y del procedimiento
sancionatorio, en cuyo transcurso, la empresa tuvo la oportunidad de presentar las pruebas de
que sus ofertas de US$650 /MWh correspondian a costos de la planta. Adicionalmente, la
CRIE solicité al AMM las Auditorias de Costos Variables que debe realizar a las unidades
térmicas y con las cuales el operador nacional corrobora los costos, pero estas auditorias no
fueron suministrados por el AMM, como tampoco se recibieron referencias adicionales, solo
los CVG declarados por el agente.

Por ultimo, sobre los puntos denominados “B. ARGUMENTO ADICIONAL RELACIONADO
CON LA ILEGALIDAD DE LA SANCION IMPUESTA” y “C. ARGUMENTOS
RELACIONADOS CON OTROS ACTUACIONES DE LA CRIE QUE INFRINGEN LA
REGULACION REGIONAL?, es de resaltar que citan mayormente como infringidas normas
del numeral 1.3, Régimen de Sanciones, y 1.4, Infracciones y Sanciones, del Libro IV del
RMER, los cuales, como ha quedado dicho, quedaron derogadas por disposicion expresa del
articulo 22 y en forma tacita por los articulos 34 y 42 del Segundo Protocolo al Tratado Marco.

En consecuencia de lo anterior, se reitera que toda la argumentacion que dicha entidad
desarrolla, invocando normas derogadas del RMER por el Segundo Protocolo al Tratado
Marco, carecen de sustento juridico, por no ser normas vigentes, y no ameritan un analisis de
fondo por parte de esta Comision.

En todo caso, sobre el monto de la multa, que se califica de desproporcionada, arbitraria e

ilegal, cabe decir que el Segundo Protocolo en su articulo 36 dispone que en la imposiciéon de
sanciones, deberd guardarse la debida adecuacion entre la gravedad del hecho constitutivo del
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incumplimiento y la sancién aplicada, considerandose, entre otros criterios para la graduacion
de la sancion, los perjuicios causados. Para estimar el perjuicio causado para el caso de
GENOSA, en base al DTER mensual de cada pais, se tom¢ el resultado de las desviaciones y se
reemplazd el precio en que se valord la desviacion (un rango de entre US$236 a US$300 por
MWh) por el precio estimado de oferta de US$200 MWh en Guatemala y un porcentaje de
aumento en cada pais por efectos de incrementos por transmision, llegdandose a la suma de
US$23,062 como la diferencia entre estos dos precios.

De la misma forma, la pretendida argumentacion identificada en el literal C, en que hace
mencion a una supuesta denegacién de audiencia, carece de sustento juridico toda vez que se
basa en una norma derogada.

En cuanto al alegato de una supuesta “No entrega de informacién requerida”, debe indicarse
que lo solicitado era parte de un acta de esta Junta de Comisionados, que al momento de la
peticion no se encontraba firmada por todos sus miembros, por lo cual no era posible
proporcionar la misma a GENOSA antes de la interposicion del recurso que nos ocupa.

POR TANTO

Con base en lo considerado, y en uso de las facultades que le confiere el articulo 1, 19, 20, 21,22 y 23
del Tratado Marco del Mercado Eléctrico de América Central; articulos 21, 22, 25, 27, 28, 29, 41, 42,
43 y 44 del Segundo Protocolo al Tratado Marco; articulos 1.9.1, 1.9.2, 1.9.3 y 1.9.4 del Reglamento
del Mercado Eléctrico Regional y articulos 2, 3, 4, 5, 8, 11, 23, 24, 25, 26 y 29 del Reglamento para la
Aplicacion del Régimen Sancionatorio de la CRIE,

RESUELVE:

PRIMERO. SIN LUGAR el recurso de reposicion presentado por la entidad Grupo Generador de
Oriente, Sociedad Anénima —GENOSA-, en contra de la resolucién CRIE-11-2015, de fecha 13 de
abril del afio en curso, que puso fin a las actuaciones del expediente CRIE-PS-05-2014.

SEGUNDQO. CONFIRMAR el contenido integro de la resolucion CRIE-11-2015, de fecha 13 de abril
del afio en curso, dictada por la Comisién Regional de Interconexion Eléctrica —CRIE-, el 13 de abril
del afio en curso y que puso fin a las actuaciones del expediente CRIE-PS-05-2014.

TERCERO. INSTRUIR al Ente Operador Regional para que en el Documento de Transacciones
Econémicas Regionales -DTER- correspondiente a las transacciones comerciales del mes de mayo y
que se publica en el mes de junio, se incluya la multa impuesta a Grupo Generador de Oriente,
Sociedad Anénima ~GENOSA-, mediante la Resolucion No. CRIE-11-2015 de 13 de abril de 2015,
por el monto de VEINTITRES MIL SESENTA Y DOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA (US$ 23,062.00), de manera tal que la misma se facture y liquide de acuerdo al
procedimiento correspondiente.

Pagina 9 de 10



»._JI " = COMISION REGIONAL DE INTERCONEXION ELECTRICA

5% Av. 5-55 ZONA 14, EDIFICIO EUROPLAZA, Torre |, Pent House, Oficina 1903 GUATEMALA C.A.
TELEFONOS: (502) 2495-1777 crie@crie.org.at

Comision Regional de Inlerconexibn Eléclrioa

CUARTO. INSTRUIR al Ente Operador Regional para que inmediatamente vencido el término de
liquidacion de transacciones econdmicas regionales correspondiente al periodo de facturacion del mes
de mayo, informe a la CRIE si la multa impuesta a Grupo Generador de Oriente, Sociedad Anénima —
GENOSA-, mediante la Resolucién No. CRIE-11-2015 de 13 de abril de 2015, por el monto de
VEINTITRES MIL SESENTA Y DOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
(US$ 23,062.00), ha quedado debidamente saldada.

NOTIFIQUESE por correo electronico a la entidad Grupo Generador de Oriente S.A. -GENOSA-, y
al Ente Operador Regional. PUBLIQUESE en la pagina web de la CRIE.”

Quedando contenida la presente certificacion en diez (10) hojas impresas unicamente en su lado
anverso, hojas que numero, sello y firmo, en la ciudgd /e Guatemala, republica de Guatemala, a los
veintiséis dias del mes de mayo de dos mil qui ‘

/

; :
Comisidn Regional de Interconexién Eléctrica

SECRETARIO EJECUTIVQ
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